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Pohikooli eesti keele 1opueksami taustakiisitlus 2019
Tagasiside Opetajale
9999 EESNIMI PERENIMI - Kooli nimi

Lugupeetud eesti keele ja kirjanduse dpetaja

Kiesoleva aasta kevadel palusime tiheksandate klasside opilastel tdita kiisimustik nende dpioskuste kohta. Samuti paluti
9. klasse opetanud eesti keele ja kirjanduse Opetajatel tiita kiisimustik dpetamise meetodite kohta ning anda hinnang oma
opilaste opioskustele. Taname Teid, et leidsite aega sellele kiisimustikule vastamiseks, ning samuti tiname koiki opilasi, kes
kiisimustiku tditsid. Saadame Teile kédesolevaga uuringu tagasiside.

Tagasiside koosneb:

1. Juhised jooniste lugemiseks ja motestamiseks

2. Ulevaade konstruktidest

3. Opetaja personaalne tagasiside

4. Uuringus osalenud opilaste ja opetajate kirjeldus

5. Viited uuringu tdiendavate materjalide leidmiseks

1. Juhised jooniste lugemiseks ja motestamiseks
Tulemused on tagasisideraportis ldbivalt esitatud kahel viisil.

Esimene tulemuste esitamise viis. Osade niitajate puhul on Opetajate opilasgruppide (ehk iga dpetaja opilaste grupi)
keskmised tulemused jagatud kolmeks. Neid kolme tulemusgruppi voib tinglikult nimetada norgaks, keskmiseks ja
tugevaks. Opetajate opilasgrupid (iihe grupi moodustavad iihe 6petaja 6pilased) on jaotatud kolmeks kvartiilide alusel.
Seega jargmiselt: norgas grupis (grupp 1) on ligikaudu % opilaste gruppe, kelle tulemus vastava nditaja osas on madalam,
keskmisesse gruppi (grupp 2) kuulub umbes % opilaste gruppe, kelle tulemus on keskmine, ja tugevas grupis (grupp 3)
on need % opilaste gruppe, kelle tulemus on korgem. Seega tuleb arvestada, et iga nditaja osas on alati dpilasgruppe, kes
on ndrgad ja tugevad. Samuti on Opetajaid osade tunnuste puhul kolmeks grupiks jaotatud, dpetajate puhul ei pruugi
gruppide osakaalud vastata jaotusele Y-12-14, kuna nende tulemuste variatiivsus oli viike.

Tarniga on joonistel tihistatud need niitajad, kus n6é ndrga grupi niitaja on efektiivsem (parem) kui tugeva grupi niitaja.
Niiteks on madal labipolemine koolis (AZ) grupp 1 positiivne, samas on madal huvi (AX) pigem negatiivne, samuti grupp
1. Gruppide siisteemil pdhinevate jooniste lugemisel jilgige seda, millisesse kolmest tulemusgrupist (nork, keskmine,
tugev) Teie opilased kuuluvad - see grupp on joonisel tihistatud punasega. Opetajate tulemusi kajastavatel joonistel on
grupp, kuhu Teie ise antud vastuste pohjal kuulute, tihistatud sinisega. Samuti pidage silmas seda, et tulemusgruppide
joonistel dra toodud protsendid niitavad seda, kui suur osakaal koikide opetajate opilasgruppidest (176 gruppi) vastavasse
tulemusgruppi kuulub (sama tulemusega opilasgrupid koonduvad iihte tasemegruppi).

Teine tulemuste esitamise viis. Nende niitajate osas, millele vastati jah-ei voi 6ige-vale, on toodud dpilaste protsendid,
kes on vastanud “jah” voi digesti (nii Teie opilaste protsent kui ka koikide dpetajate opilasgruppide keskmine protsent).
Siin tuleb jilgida vastanute arvu- iihe dpilase osakaal on erineva osalejate arvu juures erinev. Tagasiside sisaldab teavet
Teie poolt dpetatud opilaste eksami tulemuste, pistrateegiate teadvustamise ja kasutamise, opikditumise ja libipolemise
kohta. Lisaks saate tagasisidet selle kohta, kas opilased miletavad, milliseid dpistrateegiaid olete neile 6petanud ja milliseid
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lugemistegevusi tundides ldbi viinud ning kui kdrgelt hindavad nad teie emotsionaalset toetust. Rohutame, et tulemused
iseloomustavad gruppi keskmiselt, mitte dpilasi iiksikult.

Tulemuste interpreteerimisel tuleb arvestada, et need iseloomustavad dpilaste arvamusi ja teadmisi-oskusi
kiisimustiku tditmise hetkel. Need vodivad olla mojutatud sellest, kui visinud opilased olid, mis oli juhtunud enne
kiisimustiku tditmist, kui korrektselt nad kiisimustele vastasid jne. Samuti jalgige, kui palju osalejaid Teie Opetatavatest
klassidest kiisimustikule vastas. Teie tagasiside pohineb 22 opilase vastustel.

Motestades tulemusi, poorake tihelepanu koigile nditajatele koos, mitte igaiihele eraldi. Motestage tulemusi ka seoses eesti
keele eksami (V) tulemustega, kuna opilaste eksamitulemused on paljude muude niitajatega seotud.

2. Ulevaade konstruktidest. Seosed opistrateegiate, dpikiitumise, uskumuste, dpetaja tegevuste ning koolis
libipolemise vahel.

Opioskustes voib laias laastus eristada 6pimotivatsiooni ja 6pistrateegiate kasutamisega seotud alavaldkonnad. Kiesolevas
uuringus hindasime &pilaste motivatsiooni enesekohaste kiisimustikega. Opistrateegiate teadvustamist ja kasutamist
hinnati konkreetsete tilesannetega. Keeledppe kontekstis on niiteks olulised sonade meeldejitmise ja lugemise strateegiad,
samuti teadlikkus nendest.

Opioskused ei kujune 6pilasel iseenesest, nende arengut toetavad- kas teadvustatult voi teadvustamata- nii lapsevanemad
kui dpetajad. Seetdttu on Opioskuste, akadeemiliste teadmiste-oskuste ning 6pilase heaoluga seoses oluline uurida ka
lahikeskkondi - klassi ja kodu. Kéiesolevas uurimuses hinnatakse eelkdige eesti keele ja kirjanduse tundidega seotud
keskkonda - dpetaja tegevusi ja teadmisi.

Ulevaade hinnatud konstruktidest on toodud jirgneval skeemil.
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Opistrateegiad ja opikditumine eesti keele ja kirjanduse
tundide kontekstis

Opilase sénade meeldejatmise strateegiate kasutamine
(opilase enda vastus - [ dppimiskord ¥, Z, AA, 11
Gppimiskord AB, AC, AD; dpetaja hinnang - H, I, 1)

« Opilaste ja dpetajate sdnade meeldejitmise strateegiate
efektiivsuse hinnang (dpilased - AE, AF, AG; dpetajad -
E F, G)

Metakognitiivne teadlikkus lugemisstrateegiatest
(opilased - AM; dpetajad - L)

Lugemisstrateegiate kasutamine (Gpilaste enda vastus -
AL; dpetaja hinnang - K)

Pingutav dpikditumine (Spilase hinnang - AV)

Opetaja tegevused
.

Meeldejatmisstrateegiate dpetamine (Gpilase hinnang - \

AH, AI, A; 6petaja hinnang - B, C, D)

+ Lugemisoskuse arengut toetavad tegevused tunnis
(Bpilase hinnang -AN, 40, AP, AQ, AR, AS, AT, AU;

opetaja hinnang - M, N, 0, P, @, R, 5, T)

Opetaja emotsionaalne toetus (Spilase hinnang — AY)

OPIVALIUND
e

Eesti keele |6pueksami tulemus (V)
;‘
/4
Uskumused eesti keele ja kirjanduse tundide kontektis

Tajutud vadimekus (dpilase hinnang — AW)
Huvi (Gpilase hinnang - AX)

Libipdlemine ja toimetulek koolis
+» Libipdlemine {dpilase hinnang - AZ)

3. Opetaja personaalne tagasiside

Tagasiside holmab hinnatud néiitajate kirjeldusi ja lithitilevaadet sellest, kuidas niitajad on seotud opilaste dpitulemuste
ja heaoluga. Tagasisides vorreldakse labivalt Teie Opilaste keskmisi tulemusi koikide kiisitlusele vastanud opetajate
opilasgruppide keskmise tulemusega.

3.1. Opiviljund: eesti keele 16pueksami tulemus

Eesti keele eksam (V) koosnes kirjutamise ja lugemise osast. Kirjutamise osas pidid épilased kirjutama jutustava-arutleva
teksti ning lahendama iilesandeid, millega kontrolliti digekirjaoskust. Lugemise osas esitati dpilastele iilesandeid, mille
eesmirgiks oli kontrollida opilaste oskust moista ja tolgendada erinevaid tekste.

Kirjutamise osa eest oli voimalik

saada 70 ja lugemise eest 30 punkti, seega maksimaalne voimalik tulemus oli kokku 100 punkti. Koikide opetajate
grupp 2 - keskmine eksamitulemus, grupp 3 - kdrge eksamitulemus. Joonisel 1 on édra toodud Teie 6pilasrithma kuuluvus

opilasrithmad on vastavalt opilaste keskmisele eksami tulemusele jaotatud kolmeks: grupp 1 - madal eksamitulemus,
eesti keele eksamitulemuse jérgi.
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Joonis 1. Eesti keele I6pueksami tulemus

100%

75%

Grupp 3 - kérge

Grupp 2 - keskmine
50% . PP

Protsent

25%

0%

Eesti keele eksami
tulemus (V)

3.2. Opistrateegiad ja 6pikiitumine eesti keele ja kirjanduse tundide kontekstis

Opipidevuse olulised komponendid on teadmised dpistrateegiatest ning nende adekvaatne kasutamine, samuti
pingutamine keerukamate iilesannete korral. Keeleoppe kontekstis on olulised nii sonade meeldejitmise kui
lugemise strateegiad, samuti teadlikkus nendest.

Meeldejitmisstrateegiaid

Opistrateegiate hindamiseks kasutasime sonade pahe dppimise iilesannet. Sonade meeldejitmist hinnati kaks korda: enne
tekstimoistmisiilesannet ja parast seda. Tekst, mida opilased kahe 6ppimiskorra vahel lugesid, kirjeldas, kuidas saab sdnu
paremini pihe 6ppida ning miks need 6ppimisviisid on head. Opilastele esitati mélemal korral 24 sdna, mida sai grupeerida
kolme iildkategooriasse (esimesel korral loomad, mo6bel, transport; teisel korral ehitised, ko6gindud, maastik). Opilastel
paluti sénad 90 sekundi jooksul pihe dppida. Vihjeid, et neid sdnu saab grupeerida, ei antud. Hiljem esitati neile 48 sdna
ning paluti iga sdna juures mirkida, kas see oli eelmine kord esitatud voi mitte. Arvesse laksid nii 6iged miletamised kui
valede sonade korrektsed hiilgamised.

Oigesti mirgitud sénade arvu (W, X) pohjal jaotati opilasgrupid kolme rithma klassi/opirithma keskmise pohjal: grupp
1 - vihe digesti mirgitud sonu, grupp 2 - keskmiselt digesti margitud sdnu, grupp 3 - palju digesti mérgitud sonu. Need
opilased, kelle puhul oli selge, et nad spikerdasid, on analiiiisist vilja jietud. Joonisel 2 niete, kas Teie opilased kuulusid
oigesti miargitud sdnade arvu pohjal esimesse, teise voi kolmandasse gruppi I ja II mootmiskorral ning millisesse gruppi
(nork, keskmine, tugev) kuulus Teie klass/6pilasrithm tekstimdistmise tulemuste alusel.

4

SAInnove e LOGtsa 4, 11415 Tallinn © Registrikood 90008287
Telefon: 735 0500 ¢ info@innove.ee ® www.innove.ee




(innove

Joonis 2. Meeldejaetud sonade skoor | ja Il oppimiskorral ja tekstimdistmise lilesande tulemus

100%
25% 25%
75%
c Grupp 3 - tugev
4 - .
£ 50% [ Grupp 2 - keskmine
i . Grupp 1 - nérk

. Teie opilased

25%

0%

Oigesti margitud Oigesti margitud Tekstimaistmise
sonade arv | korral sonade arv Il korral tlesande tulemus
(W) (X) (AK)

Sonade meeldejitmise tilesande pohieesmirk oli hinnata dpilaste oskust Opistrateegiaid adekvaatselt kasutada. Sonade
pihedppimine on iilesanne, mida on selgelt kergem ja edukam tiita, kui kasutada iihte strateegiat - sonade grupeerimist
tihenduse jirgi. Ule 20 sona korraga meelde jitta on voimatu toomilu piirangute tottu. Seega tuleb leida viis, kuidas
sonu piisimélu infoga seostada. Kuna inimeste piisimélus on info hierarhiliselt esitatud, on ka meeldejitmisel kasulik
sonu hierarhiliselt grupeerida. Empiirilised uurimused on tdestanud, et tihenduslik grupeerimine on sellise {ilesande
lahendamiseks efektiivseim. Koige ebaefektiivsem on lihtne kordamine.

Opilastelt kiisiti pirast molemat éppimiskorda, missugust meeldejitmise viisi nad kasutasid. Joonisel 3 on toodud, mitu
protsenti dpilastest kasutas jirgmist kolme meeldejitmise viisi: 1) mehaaniline sonade kordamine (I dppimiskorral
Y, II 6ppimiskorral AB); 2) grupeerimine viliste tunnuste ehk tajutavate tunnuste alusel (I ppimiskorral Z, II
oppimiskorral AC); 3) tihenduslik (méisteline) grupeerimine semantiliste kategooriate alusel (I 5ppimiskorral
AA, 1I oppimiskorral AD). Sonade meeldejitmise lilesandes I dppimiskorral mehhaanilise kordamise strateegia II
korral tihendusliku grupeerimise vastu vahetanud opilased olid tulemuslikumad eesti keele eksamil, neil oli korgem
tekstimoistmise skoor ja neile jii II dppimiskorral rohkem sdnu meelde kui nendel opilastel, kes kasutasid molemal korral
mehhaanilist kordamist. Seega on alust arvata, et sdnade meeldejiatmise iilesandes efektiivsemat dpistrateegiat kasutada
oskavad opilased oskavad ka teisi {ilesandeid efektiivsemalt lahendada ja miluiilesanne on iiks voimalik viis saada teavet
Opistrateegiatest, mida Opilased teavad ja kasutada oskavad. Lisaks on niha, et opilased vdivad muuta oma strateegiate
kasutamist juba lithiajalise dpetamise tulemusena, kuid seda tegid eelkoige opilased, kes teksti mottega lugesid ja seda
moistsid.

Joonis 3. Opilaste kasutatud sdnade meeldejitmise viisid | ja Il ppimiskorral

100%
90%
. 86%
80%
70%
 60% Kaik opilased
[}
L 50%
£
40% @ @ rTeie opilased
30% . 32%
. 27%
20%
10% @
o o
0
Mehaanilist Taju alusel Mbistelist Mehaanilist Taju alusel Mbistelist
kordamist kasutanud grupeerinud 6pilaste grupeerimist kordamist kasutanud grupeerinud 6pilaste grupeerimist
opilaste % | kord % | kord (Z) kasutanud opilaste %  6pilaste % Il kord % Il kord (AC) kasutanud opilaste %
Y) | kord (AA) (AB) Il kord (AD)
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Opetajatel paluti samuti hinnata, kui mitu protsenti tema juhendatavatest dpilastest kasutas iiht vdi teist strateegiat
(H, L, J). Enda hinnanguid vérrelduna teiste 6petajate hinnangutega niete joonisel 4.

Joonis 4. Opetajate hinnang dpilaste poolt kasutatud sdnade meeldejitmise viisidele
100%

90%

80%

70%

60%
- o ®60% @ Teie hinnang
(0]
2L 50%
o
o
40% Koigi petajate keskmine hinnang
30% @309
20%
10% @ 10%
0%
Opilased kasutasid Opilased kasutasid Opilased kasutasid
mehaanilist taju alusel moistelist
kordamist % (H) grupeerimist % (I) grupeerimist % (J)

Opilastel ja dpetajatel paluti hinnata ka meeldejitmisstrateegiate efektiivsust. Joonisel 5 on esitatud Teie opilasrithma
hinnangud kolme &pistrateegia efektiivsusele: 1) dpilase hinnang kordamise efektiivsusele (AE); 2) dpilase hinnang
taju alusel grupeerimise efektiivsusele (AF); 3) 6pilase hinnang tihendusliku grupeerimise efektiivsusele (AG).
Opilased hindasid mehaanilist kordamist koige efektiivsemaks strateegiaks, jargmiselt efektiivseks moistelist grupeerimist
ja teistega vorreldes koige vihem efektiivseks taju alusel grupeerimist.

Joonis 5. Opilaste hinnang meeldejitmise strateegiate efektiivsusele

100%

25% 25% 22%

75%

Grupp 3 - kdrge hinnang efektiivsusele

50% . Grupp 2 - keskmine hinnang efektiivsusele

Protsent

. Grupp 1 - madal hinnang efektiivsusele
. Teie opilased

25%

Mehaanilise Tajulise Mbistelise
kordamise grupeerimise grupeerimise
efektiivsus (AE) efektiivsus (AF) efektiivsus (AG)

Opetajate hinnangud samadele &pistrateegiatele on toodud joonisel 6 (E, F, G). Kdige efektiivsemaks hinnati moistelist
grupeerimist, seejérel taju alusel rithmitamist ning kéige madalamalt mehaanilist kordamist. Tulemused on joonistel
esitatud rithmadena: 1 grupp - madal hinnang efektiivsusele, grupp 2 - keskmine hinnang efektiivsusele, grupp 3 - korge

hinnang efektiivsusele.
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Joonis 6. Opetajate hinnang meeldejatmise strateegiate efektiivsusele

100%
22%
75%

— Grupp 3 - kdrge hinnang efektiivsusele
c
2 50% . Grupp 2 - keskmine hinnang efektiivsusele
2 o
DQ_ . Grupp 1 - madal hinnang efektiivsusele

Teie

25%

0%

Mehaanilise Taju alusel Maistelise
kordamise grupeerimise grupeerimise
efektiivsus (E) efektiivsus (F) efektiivsus (G)

Lopuks kiisiti opilastelt, kas neile on neid meeldejitmisstrateegiaid opetatud. Joonisel 7 on toodud protsendid
opilastest, kes vastasid, et neile on vastavat strateegiat opetatud (AH, Al, AJ). Siin tuleb rohutada, et ei kiisitud, kas
strateegiat on dpetanud nende eesti keele dpetaja, vaid laiemalt - kas iildse on dpetatud.

Joonis 7. Strateegiate 6petamine

100%

. 95%
90%
80%
70%
= 60% Kaik dpilased
@
g 50%
a @
40% @ Teic opilased
30%
20%
o @ .
0%
Opetaja on 6petanud Opetaja on Opetaja on
kordamist % (AH) opetanud tajulist Opetanud moistelist
grupeerimist % (Al) grupeerimist % (AJ)
Lugemisstrateegiad

Loetu moistmisega on olulisel miiral seotud tekstiméistmis- ehk lugemisstrateegiate tundmine (metakognitiivne
teadlikkus lugemisstrateegiatest) ja kasutamine. Lugemisstrateegiad on toimingud v6i nende kombinatsioonid, mida lugeja
saab lugemisprotsessi kiigus teksti moistmise toetamiseks rakendada. Opilaste ja dpetajate metakognitiivset teadlikkust
hinnati testiga, mis sisaldas kolme lugemisstsenaariumit ning igale stsenaariumile vastavaid lugemisstrateegiaid. Iga
stsenaariumi puhul paluti lugemisstrateegiate kvaliteeti ja kasutegurit hinnata soltuvalt lugemise eesmirgist. Testi
tulemus peegeldab testi sooritajate teadlikkuse médra selles, missugused on koige tohusamad viisid tekstis sisalduva
teabe meeldejitmiseks ja moistmiseks. Joonisel 8 on esitatud opilaste (AM) ja dpetajate (L) testitulemus (1 - madal
tulemus, 2 - keskmine tulemus, 3 -korge tulemus). Tulemused niitasid, et korgema metakognitiivse teadlikkusega opilastel
olid eksami tulemused iildiselt paremad kui madalama testitulemusega opilastel. Kdrge metakognitiivse teadlikkusega
Opetajate juhendatavate oOpilaste eksamitulemus oli ménevorra korgem kui keskmise metakogntiivse teadlikkusega
Opetajate Opilaste tulemused.
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Joonis 8. Opilaste ja dpetajate metakognitiivne teadlikkus lugemisstrateegiatest.
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25%

75%
Grupp 3 - kdrge

. Grupp 2 - keskmine

. Grupp 1 - madal
. Teie opilased
. Teie

50%

Protsent

25%

Opilased: Opetajad:
metakognitsioon metakognitsioon
lugemises (AM) lugemises (L)

Opilastel paluti libi lugeda iiks teabetekst (teemal, kuidas sonu paremini meelde jitta) ja vastata selle alusel kiisimustele.
Seejirel tuli opilasel vastata, kuidas ta teksti luges ehk missugust strateegiat ta lugedes kasutas. Valikuks antud
strateegiad jagunesid efektiivseteks ja ebaefektiivseteks. Opilane sai valida iihe vastuse. Joonisel 9 on niha, kui
suur osa Teie dpilastest kasutas lugemisel efektiivset (AL) ja kui suur osa ebaefektiivset strateegiat. Efektiivset
strateegiat kasutanud opilastel oli keskmiselt korgem eksamitulemus, tekstimoistmise skoor ja metakognitiivne teadlikkus
lugemisstrateegiatest, vorreldes dpilastega, kes kasutasid lugemisel ebaefektiivset strateegiat.

Joonis 9. Efektiivsete ja ebaefektiivsete lugemisstrateegiate kasutamine
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90.0%
80.0%
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Efektiivset Ebaefektiivset
lugemisstrateegiat lugemisstrateegiat
kasutanud opilaste % kasutanud opilaste %
(AL)

Lugemisoskust arendavad tegevused eesti keele ja kirjanduse tunnis

On teada, et tunnitegevustel (Iahtumine opilaste individuaalsetest vajadustest ja omadustest, lugemisstrateegiate Gpetamine
ja harjutamine, eneseviljendusoskustele suunatud oppetegevused) on oluline moju opilaste keele- ja suhtluspidevuse
arengule, sh lugemisoskuse arengule. Kiisisime opilastelt ja opetajatelt nende hinnanguid lugemisoskust arendavatele
tegevustele eesti keele ja kirjanduse tundides. Kiisimused olid opilastele ja opetajatele samad, hinnanguid anti skaalal
1-5. Opilastelt kiisiti, kuivord eesti keele ja kirjanduse dpetaja nimetatud tegevusi tunnis libi viib. Joonisel 10 on
esitatud grupid (1 - tegevusi viidi 1dbi vihe, 2 - tegevusi viidi libi keskmisel mairal, 3 -tegevusi viidi ldbi suhteliselt
palju), mis on moodustatud jirgmiste hinnangute alusel: 1) individualiseerimine lugemistekstide valikul (AN), 2)
lugemisstrateegiate dpetamine ja harjutamine (AO, AP, AQ, AR), 3) tekstimdistmise hindamise viisid (AS, AT, AU).
Selgus, et opilaste eksamitulemused olid keskmiselt paremad rithmas, kus dpetaja kasutas opilaste hinnangul tundides
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enam seostamise ja arutlemise strateegiaid ning kasutas tekstimoéistmise hindamiseks viise, mis nouavad seletamist,
jutustamist, oma arvamuse avaldamist ja pohjendamist. Sealjuures oli nende 6pilaste eksamitulemus parem, kelle dpetajad
kasutasid vihem jah-ei/dige-vale kiisimusi tekstimoistmise hindamiseks, vorreldes opilastega, kelle dpetajad kasutasid
seda tiitipi kiisimusi rohkem. Seega opilased, kelle dpetajad opilaste hinnangul harjutasid rohkem kdrgema taseme

lugemisstrateegiaid ja hindasid tekstimdistmist jutustamist ja arutlemist ndudvate iilesannetega, sooritasid keskmiselt
paremini eesti keele eksami.

Joonis 10. Opilaste hinnangud lugemisoskust arendavatele tunnitegevustele

Grupp 3 - palju
tunnitegevusi

. Grupp 2 - keskmiselt
tunnitegevusi
Grupp 1 - véhe
tunnitegevusi

. Teie opilased

100%
75%

50%

Protsent

25%

0%
Individualiseerimine Lugemis- Moistmise Teabe Seostamine Jah-ei, Jutustamine Arvamuse
tekstide strateegiad jalgimine  organiseerimine ja dige-vale ja avaldamine
valikul (AN) enne (AP) (AQ) arutlemine kuisimused* seletamine ja
lugemist (AR) (AS) (AT) pohjendamine
(r0) (AU)

* Madal nditaja on parem kui korge nditaja (jah-ei/dige-vale hindamisviisi kohta)

Kiisisime ka opetajatelt nende endi hinnangut lugemisoskust arendavate tunnitegevuste kohta. Joonisel 11 on esitatud
grupid (1 - tegevusi viidi ldbi vihe, 2 - tegevusi viidi 14bi keskmisel midral, 3 -tegevusi viidi lidbi suhteliselt palju ), mis olid
moodustatud samade hinnangute alusel nagu opilase kiisimustikus: 1) individualiseerimine lugemistekstide valikul
(M), 2) lugemisstrateegiate dpetamine ja harjutamine (N, O, P, Q), 3) tekstimdistmise hindamise viisid (R, S, T).
Opetajate hinnangud olid koikides valdkondades kdrgemad kui nende dpilastel, mis voib osutada sellele, et dpetajad kiill
viivad tunnis teatud tegevusi 14bi, kuid pole seda opilastele piisaval miiral teadvustanud. Lisaks selgus, et opetajate endi
hinnangud ei olnud nii selgelt seotud dpilaste eesti keele eksami tulemustega kui 6pilaste vastavad hinnangud.

Joonis 11. Opetajate hinnangud lugemisoskust arendavatele tunnitegevustele

Grupp 3 - palju
tunnitegevusi

. Grupp 2 - keskmiselt
tunnitegevusi
Grupp 1 - véhe
tunnitegevusi

. Teie

100%
75%

50%

Protsent

25%

0%

Individualiseerimine Lugemis- Mbistmise Teabe Seostamine Jah-ei, Jutustamine Arvamuse
tekstide strateegiad jalgimine  organiseerimine ja oige-vale ja avaldamine
valikul (M) enne (0) P) arutlemine kisimused* seletamine ja
lugemist (N) Q) (R) (S) pﬁhje?d)amine
T

* Madal nditaja on parem kui korge nditaja (jah-ei/dige-vale hindamisviisi kohta)
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Pingutav opikéditumine eesti keele ja kirjanduse 6ppimisel

Opimotivatsioon viljendub kiitumises lbi pingutamise 6piiilesannete tiitmise ajal. Uhest kiiljest niitab pingutamine, eriti
raskete iilesannete korral, kuivord opilane on huvitatud iilesande tditmisest. Teisest kiiljest on pingutamine seotud sellega,
kuivord ta suudab oma kditumist suunata ja kontrollida, teisisonu olla ennast juhtiv 6ppija. Pingutav épikiditumine eesti
keele ja kirjanduse tundides (AV) on selline kiitumine, kui épilane pingutab ka keerukate ja igavate iilesannete korral.
Tulemused on joonisel 12 esitatud rithmadena: 1 - 6pilased pingutavad dppimisel vihe; 2 - dpilased pingutavad 6ppimisel
keskmiselt, 3 - 6pilased pingutavad 6ppimisel palju.

Pingutav kiitumine eesti keele ja kirjanduse tundides oli positiivselt seotud eesti keele eksami tulemustega - dpilased, kes
keerukate voi igavate {ilesannete puhul pingutavad, said keskmiselt eesti keele eksamil korgemad tulemused kui dpilased,
kes pingutasid vihem.

Joonis 12. Opilaste pingutav dpikiitumine ja uskumised

100%

25% 25%

75%

Grupp 3 - kérge
. Grupp 2 - keskmine
. Grupp 1 - madal
. Teie opilased

50%

Protsent

25%

0%

Pingutav Tajutud véimekus Huvi eesti keeles ja
Opikaitumine eesti keeles ja kirjanduses (AX)
eesti keeles ja kirjanduses (AW)

kirjanduses (AV)

3.3. Uskumused eesti keele ja kirjanduse tundide kontekstis

Tajutud véimekus (AW) ehk tunne, et suudetakse millegagi hakkama saada, omab suurt rolli tegutsema hakkamisel
ja tegutsemisel ning on seejuures inimestel valdkonniti erinev. Selles uurimuses kirjeldame uskumust toime tulla eesti
keele ja kirjanduse dppetilesannetega. Tajutud voimekus toetab teadmiste ja oskuste arengut seeldbi, et kdrgema tajutud
voimekusega dpilased on enesekindlamad, pingutavad rohkem ka siis, kui iilesanded on nende jaoks keerulised, votavad
vastu suuremaid viljakutseid (nt osalemine oliimpiaadidel), mis avavad voimalused ennast edasi arendada. Samas tuleb
mainida, et ebaadekvaatselt korge tajutud voimekus voib tegutsemist hoopis pirssida ning et parim on adekvaatne voi
kergelt korgem tajutud voimekus. Kui inimesel on ebaadekvaatselt korge tajutud voimekus, voib ta nditeks koduiilesandeid
mitte lahendada (arvates, et ta oskab niikuinii) ning saada seetottu kehva tulemuse, mis omakorda voib teda traumeerida,
sest ta ei oodanud seda. Opilaste tajutud véimekuse keskmised niitajad on toodud joonisel 12 rithmadena: 1 - madal
tajutud voimekus eesti keeles ja kirjanduses, 2 - keskmine tajutud véimekus, 3 - korge tajutud voimekus.

Huvi (AX) all moeldakse opilase ja tema huviobjekti vastastikmoju tulemuseks olevat psithholoogilist seisundit, mida
iseloomustab teravdatud tihelepanu, keskendumine ja positiivne meeleolu. Kuna huvi on seotud positiivsete tunnetega
ja see suunab inimesi mingi teema voi tilesandega tegelema, peetakse huvi nii oluliseks dppimise eelduseks kui ka eraldi
oluliseks opitulemuseks, millelt edasi liikuda. Huvi on ainespetsiifiline ning siinses uurimuses kirjeldame eesti keele ja
kirjanduse 6ppimisega seotud huvi. Opilaste tulemused on ira toodud joonisel 12 riithmadena: 1 - madal huvi eesti keele ja
kirjanduse vastu, 2 - keskmine huvi, 3 - korge huvi.
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3.4. Opetaja emotsionaalne toetus

Lisaks konkreetsete Opistrateegiate opetamisele omavad positiivset moju head opilase ja opetaja vahelised suhted ning
negatiivset moju nendevahelised konfliktsed suhted. Opilaste emotsionaalne toetamine (AY) ja tunnustamine on iiks
kolmest olulisest Opetaja tegevuse valdkonnast klassis (sellele lisaks dpetamine ja korra hoidmine). Emotsionaalselt
toetavad Opetajad on empaatilised, soojad, arvestavad opilaste huvide ja soovidega ning aitavad lastel end tunnis hasti
tunda. Sellised tegevused rahuldavad opilase seotuse ja autonoomia vajadusi, mis omakorda soodustab opilaste pingutamist
oppetdos. Joonisel 13 on esitatud opilaste keskmised tulemused rithmadena: 1 - madal emotsionaalne toetus, 2 - keskmine
emotsionaalne toetus, 3 - korge emotsionaalne toetus. Opilaste tajutud emotsionaalne toetus oli positiivselt seotud &pilase
pingutava opikiditumise, huvi ja tajutud voimekusega ja eesti keele eksami tulemusega ning negatiivselt labipdlemisega
koolis.

3.5. Libipolemine

Tahtis pole mitte ainult olla akadeemiliselt edukas, vaid ka tunda heameelt ja rahulolu sellest, mida tehakse ja saavutatakse.
Madala heaoluga on seotud labipolemine (AZ), mis on defineeritud kui pikaajaline psiihholoogiline ja emotsionaalne
kurnatus, mis on pdhjustatud mingis kontekstis esinevast liiga suurest to6koormusest, inimesele esitatavast ajasurvest
ja tema ressursside vihesusest. Kui koolit6o on liialt pingeline, voib opilane tunnetada, et ei saavuta soovitut kunagi,
ning tunda end ldbipolenuna. See, kuivord libipdlenuna pilased ennast vastamise ajal tundsid, on kajastatud joonisel
13 rithmadena: 1 - madal labipdlemise skoor, 2 - keskmine labipdlemise skoor, 3 - kdrge libipolemise skoor. Tulemused
niitasid, et ldbipdlemine oli eesti keele eksami tulemusega negatiivselt seotud: kdrgema labipolemise skoori saanute
eksamitulemused kaldusid olema kehvemad kui madalama labipdlemise skooriga opilastel.

Joonis 13. Opetaja emotsionaalse toetuse tajumine ja libipdlemine koolis

100%

25% 25%

75%
— Grupp 3 - kérge
c
2 Grupp 2 - keskmine
£ s0% 50% 50% PP
i . Grupp 1 - madal

. Teie opilased
25%
0%
Eesti keele dpetaja Labipdlemine koolis*

emotsionaalne toetus
(AY)

* Madal nditaja on parem kui korge nditaja.

4. Uuringus osalenud dpilaste ja opetajate kirjeldus

Eesti keele eksami taustakiisitlusele vastas 3963 iitheksanda klassi 1opetajat, kellest 50% olid poisid ning 50% ttidrukud.
Opilaste andmed on seotud nende eksamitulemustega 3821 juhul. Opilaste andmed on seotud &petajate andmetega
juhul, kui nende dpetaja vastas kiisimustikule. Opilasi, kelle andmed olid seotud 6petaja andmetega, oli 2635. Opetajate
kiisimustikule vastas 184 eesti keele ja kirjanduse dpetajat. Opilaste andmetega on seotud 176 eesti keele ja kirjanduse
Opetaja andmed. Tagasiside antakse nendele dpetajatele, kes vastasid kiisimustikule ja kelle opetatud dpilastest
vastas kiisimustikule vihemalt 5 6pilast.
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5. Viited uuringu tiiendavate materjalide leidmiseks

Eraldi on SA Innove kodulehelt kittesaadav Exceli tabel kaikide 6petajate tulemustega, kus on osalenud 6pilaste keskmised
tulemused Opetajate kaupa (https://www.innove.ee/uuringud/pohikooli-lopueksamite-taustakusitlus/). Esimeses veerus
A on Opetaja kood, kust saate huvi korral iiles otsida enda koodi. Teie poolt dpetatavate dpilaste tulemused on Teie koodi
real. Veerus U on kiisimustikule vastanud opilaste arv, selles veerus enda koodi real niete, mitu Teie opilast kiisitlusele
vastas. See nditab, kas vastused iseloomustavad Teie poolt 6petatud opilasi tildiselt voi kédivad need ainult osade opilaste
kohta. Palun arvestage seda tulemuste motestamisel.

Muudes veergudes on toodud nii Teie enda vastused/tulemused (veerud tihistatud rohelise virviga) kui ka Teie opilaste
keskmised tulemused (veerud tihistatud kollase virviga). Tabeli piises on toodud niitaja nimetus, mille tulemus on allpool
esitatud. Kiesolevas tagasisides esitatud joonised pohinevad tulemuste tabelis (Exceli fail) esitatud arvudele. Tagasisides
viidatakse ldbivalt Exceli tabeli vastava veeru piises olevale tihele. Samuti on kodulehel 2018. aastal koostatud uuringu
terviklik aruanne, kus on esitatud tdpsem iilevaade uurimuse iilesehitusest ja kokkuvotlikest tulemustest.

Taiendavate kiisimuste korral ja selgituste saamiseks kirjutage palun SA Innove uuringute ja arenduskeskuse analiititikule
aadressil eneli.siirman@innove.ee.
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